Vitaminreicher, knackige
oder besser zu ernten: Viele
Pflanzensorten gehore
inzwischen groBen Konzerden.
Doch ab wann kann manfSich
die Natur schiitzen la§sen?

Von Bernd Kramer

- Am 12. August 2015 erft
Schutzrecht mit der Num
die Patentschrift, funf Entwick e
tion: eine Toma wie fast alle Tomaten. Rund wie fast alle
den anderen Tomaten unterscheidet: Sie
s viel Flavonol, ein angeblich krebsvorbeugen-
. Von nun an gehort sie dem Agrarkonzern Syn-

Diese Tomate ist eines der umstrittensten Patente, die
die Behorde in Miinchen in jiingster Zeit erteilt hat. 65.000 Men-
schen haben im Internet einen Masseneinspruch unterzeichnet,
organisiert von der Protestplattform Campact — so viele wie
noch nie bei einem Verfahren vor dem Europaischen Patentamt.
Sie alle protestieren dagegen, dass ein Konzern ein Patent auf
Leben anmeldet.
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o skurril, weil man den Begriff mit
Technik und E; t assoziiert, nicht mit griinen Blattern
und roten F . Und weil hier Exklusivrechte fir Leben-
diges aus der Natur vergeben werden. Doch neu ist die Idee
nicht: Schutzrechte auf Pflanzen gibt es schon lange.

Das liegt daran, dass Pflanzen nicht nur Naturprodukte,
dern seit jeher auch Handelsgiiter sind, die sich auf dem
durchsetzen miissen: Zichter versuchen, Kartoffeln so
ahlen und miteinander zu kreuzen, dass immer bessere

entstehen. Daggist.eher Handwerk als Hightech, doch
r diese tradi tatigkeit braucht es
irtschaftlichen Anreiz. Dazu dient der sogenannte Sor-

utz: Wer eine neue Gemiisesorte hervorbringt, darf sie
usiv vermarkten und als Einziger das sogenannte Vermeh-
ngsmaterial (Pflanzen und Pflanzenteile einschlieflich Sa-
en) an Landwirte verkaufen — und wird so fiir die Anstren-
gungen belohnt.

achst mal einem Patent nicht unahnlich und
tritten. Ein heikler Punkt sind zum
Beispiel die soge baugebiihren, die Sortenschutz-
inhaber von Landwirten®erlangen konnen: Wenn ein Bauer
einen Teil der Ernte einbehilt und wieder aussit, muss er zah-
len. Die Pflanzenztchter achten penibel darauf, dass das auch
geschieht. Sie haben dafiir die SaatgutTreuhandverwaltungs
GmbH gegriindet, die Landwirte regelmifig befragt, was ge-
rade auf ihren Ackern wichst. Fiir diese Schniiffelei wurde die
SaatgutTreuhand 2005 sogar schon mit dem ,Big Brother
Award“ ausgezeichnet, ein von Datenschiitzern ausgelobter
Negativpreis.
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oder Tieren®sind von der Patentierung ausgeschlossen. Diedde
dahinter? Salopp gesagt: Was auf den Feldern geziichtet wird,
fallt unter den Sortenschutz. Fiir alles aus dem Gen-Labor gibt
es das Patentrecht. :

Merkwirdig ist, was das Patentamt aus dieser Vorgabe
macht: In einer Grundsatzentscheidung kam es im Marz 2015
zu dem Schluss, dass klassisch geziichtete Pflanzen und Tiere
durchaus patentierbar sind. Ausgeschlossen ist
das Verfahren, nicht das Ergebnis. Verwirrend?
Ziemlich. ,Logisch ergibt das keinen Sinn“, findet
Christoph Then vom Bindnis ,,Keine Patente auf
Saatgut®. Auch die Flavonol-Tomate von Syngen-
ta entstammt konventionellen Methoden.

Manche glauben, dass die knifflige Ausle-
gung einen simplen Grund hat: Das Patentamt
verdient an den vergebenen Schutzrechten, die
Gebiuhren sind eine der wichtigsten Finanzquellen. ,Das Pa-
tentamt will grundsatzlich natiirlich Patente ermoglichen und
nicht verhindern®, sagt Alexandra Bonsch, Juristin beim Bun-
desverband Deutscher Pflanzenziichter. Die sind alarmiert:
nicht weil sie grundsitzlich gegen Schutzrechte auf Lebewesen
waren — sondern weil sich Sortenschutz und Patent so gefihr-
lich in die Quere kommen. Und damit das Geschiftsmodell
mancher Ziichter bedrohen.

Juristin Bonsch erklirt das Problem am Beispiel der
Schrumpeltomate, einer wasserarmen Tomate, die sich beson-
ders gut fur die Ketchup-Produktion eignet. 2003 erteilte das
Patentamt dem israelischen Agrarministerium das entsprechen-
de Patent, registriert unter der Kennnummer EP 1211926.

Kime die Tomate aus dem Labor, konnten die konventio-
nellen Zichter damit vielleicht noch leben. Das Patent ware
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ate entstand durch die
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enunnicht mehr vermarkten. Das
: 'Witte Thomas Edison sich nicht die
Glihbirne% g schiitzen lassen, sondern gleich das
elektrische Li€
Das Europaische Patentamt mochte sich nicht konkret
zu diesem Szenario duflern und spielt den Ball weiter: Wie weit
die Schutzanspriiche reichen konnen, hinge auch von den
Regelungen in den einzelnen europaischen Mitgliedsstaaten
ab — die durchaus unterschiedlich ausfallen. Aufferdem sei die
Zahl der Patente auf klassisch geziichtete Pflanzen gering: Ge-
rade einmal 82 Schutzrechte habe die Miinchener
Behorde in den vergangenen 20 Jahren erteilt.
Beruhigend wirkt das auf die Kritiker

kaum. Juristin Bonsch firchtet, dass Biopatente
dazu fuhren konnen, dass kleine Zuchter durch
unzihlige Patentanspriiche eingeengt werden
und am Ende aufgeben miissen. Denn Patente
sind eine Sache der Grofen: Gebithren miussen
entrichtet, Anwaltskanzleien beauftragt werden
— Kosten, die viele Traditionsziichter sich nicht leisten konnen.
Schon jetzt teilen einige wenige GrofSkonzerne den Saatgut-

marke unter sich auf, wie eine EU-Studie aus dem Jahr 2013
zeigt.

Die EU-Kommission hat nun immerhin eine Klarstel-
lung zu den Biopatenten angekiindigt. Viele hoffen, dass dann
endlich eindeutig wird, wofiir das Patentamt Schutzrechte ver-
geben kann. Und was wachsen darf, wie es will. ¢
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